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«PARCOS EN PROMESAS Y LARGOS EN OBRAS»:
LAS APORTACIONES DEL BOLETIN DE LA
BIBLIOTECA DE MENENDEZ PELAYO AL

ESTUDIO DE LOPE DE VEGA

A principios de 1919, siete afios después de la muerte de don
Marcelino Menéndez Pelayo, la Sociedad que lleva su nombre
publicé el primer numero del Boletin de la Biblioteca de Menéndez Pelayo
(BBMP), «nacid|o] del anhelo de cultivar la semilla que el inolvidable
autor de los Origenes de la novela arrojé a manos llenas en los diversos
campos de la erudicion y la cultura espaniolay, y con la intencion de
«ser parcos en promesas y largos en obras» (Echegaray, 1919: 3).
Con ese motto guiando los pasos de la publicacién, no es de extrafiar
que una de las semillas que ha germinado con mejores frutos a lo
largo de sus cien afnos haya sido precisamente la dedicada a la vida y
obra de Lope de Vega. La admiracién de don Marcelino por el padre
de la comedia nueva fue, en palabras de don Ramoén Menéndez
Pidal, «una importante idea literaria que permanece libre de olvido y
de evolucién», hasta tal punto que es posible constatar —siempre
segin el aventajado discipulo de don Marcelino— «cuan intima,
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espontanea y consustancial era esta comprension del gran poeta en
el espiritu de Menéndez Pelayo» (Menéndez Pidal, en prensa)'.

La dedicacion a la obra del dramaturgo madrilefio fue, en
palabras de Serés Guillén y Vega Garcia-Luengos, «una labor
enorme y seminal —como casi todas las suyas— que constituye uno
de los frentes principales de su magna obra, al tiempo que supone
un hito fundamental de la recuperacion del género dramatico y de la
literatura en general del Siglo de Oro en la Espafia contemporanea»
(Serés Guillén y Vega Garcia-Luengos, 2016: 9). No es de extrafiar,
en consecuencia, que los discipulos del poligrafo santanderino se
decidieran a continuar y difundir muy pronto sus trabajos de materia
lopesca en el boletin que se fundé con su nombre.

La publicacién ha prestado una atenciéon especial a Lope de
Vega como materia de estudio desde sus comienzos y hasta nuestros
dias. Ia labor cultural desarrollada por el BBMP ya en su primera
etapa (1919-1956)° aunque caractetizada todavia por «una critica

! Una imagen muy similar del vivo interés del critico santanderino por Lope de
Vega nos la deja también el testimonio de Alonso Zamora Vicente, para quien «el
entusiasmo lopista de Menéndez Pelayo se reflej6 en la decision de editar
nuevamente, hasta donde fuera posible, la enorme masa teatral del gran poeta y
dramaturgo» (en Pedraza Jiménez, 2012: 86). Entrambasaguas abunda en esta idea
y asegura que «Menéndez y Pelayo fue el creador de los estudios lopistas en
Espafia, que desde ¢él, presentan un panorama tan nuevo como fecundo. En textos
suyos anteriores nos ha demostrado su compenetracion con el Fénix, casi como
ser humano, sin apenas penetrar en su obra dramatica. Si su espiritu estaba
predispuesto para avanzar por la densa y rica selva, casi virgen, de la produccion
dramatica del “Monstruo de Naturaleza”, como él podfa hacerlo mejor que nadie,
era suficiente un motivo cualquiera para que, ya maestro de la critica y de la
historia literarias, dedicara su sabiduria e inteligencia de artista al estudio del Fénix
durante varios afios, hasta el momento desdichado de su muerte; esto es, el
petiodo de mayor madurez y equilibrio de su obra» (1999: 108).

2 Para las etapas del Boktin de la Biblioteca de Menéndes; Pelayo y la presencia (sobre
todo desde una perspectiva cuantitativa) de Lope de Vega en cada una de ellas,
seguimos el trabajo de Gutiérrez Sebastian y Rodriguez Gutiérrez (2016). Merece
la pena recordar, en este sentido, que la publicacién se puede dividir en cuatro
grandes ¢épocas: la primera, de 1919 a 1956, dominada por una visién
«marcadamente impresionista y subjetiva» (Gutiérrez Sebastian y Rodriguez
Gutiérrez, 2016: 311), en la que es preciso hacer mencién destacada del annus
mirabilis lopiano de 1935 y del hiato en la publicaciéon que trajo consigo la Guerra
Civil; la segunda, de 1957 a 1994, que conlleva una reforma de la estructura del
BBMP para ponetlo a la altura de las grandes revistas de Historia y Literatura del
momento; la tercera, entre 1995 y 2004, que Gutiérrez Sebastian y Rodriguez
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marcadamente impresionista y subjetivan, con «textos mas
divulgativos que criticos» (Gutiérrez Sebastian y Rodriguez
Gutiérrez, 2016: 311-312), no queda muy lejos de la de otros
referentes de la época, como el Boletin de la Real Academia Espaiiola o
la Revista de Filologia Espaniola. A fin de cuentas, quiza fuese
precisamente por imitacion de tales modelos por lo que la
publicacién santanderina adoptd entonces una divisiéon en varias
secciones (articulos, resefas y cronicas) en las que el dramaturgo
madrilenio hizo su apariciéon de manera mas o menos constante.

No hace falta mas que echar un vistazo a los indices para
darse cuenta de que fueron varios los frentes lopescos que el BBMP
abri6 o fecundé desde sus paginas. Siguiendo la division que, de facto,
habia ensayado el propio Menéndez Pelayo a la hora de plantearse
el estudio de Lope de Vega, podemos identificar también en la
revista que lleva su nombre una diferencia entre los estudios
dedicados a la biografia del poeta’, su obra no dramatica (litica o
narrativa) y, finalmente, su teatro. A todo ello conviene afadir,
ademads, un ultimo aspecto desarrollado de manera prioritaria desde
el BBMP: la revision y difusion de los trabajos lopescos de don
Marcelino, como adalid de la critica de la literatura aurea.

Hay que sefialar, asimismo, que desde muy pronto la obra
lopesca hace su acto de aparicién también en las resefias publicadas.
En los primeros afios de la publicacién no se escaparon del
escrutinio la edicién de José Maria Cossio de la Egloga en la muerte de
doria Isabel de Urbina, ([Tipogratia de "La Atalaya"], 1924) que Pedro
de Medina Medinilla dedica a la esposa de Lope (Artigas, 1924) ni la
edicion de Los melindres de Belisa preparada para su tesis doctoral por

Gutiérrez consideran «una etapa de indefiniciéon y de confusién» (2016: 312); y
finalmente la época actual, en la que la actividad del BBMP se sustenta en «los
criterios estrictos de calidad y de originalidad de los articulos publicados»
(Gutiérrez Sebastian y Rodriguez Gutiérrez, 2016: 313).

3 Ya en las primeras paginas del volumen en que se recogen los Estudios sobre Lope
de 17ega de don Marcelino se esfuerzan Gonzalez Palencia y Sanchez Reyes en
dejar claro que su labor da comienzo con «unas Adiciones a esta Biografia [i. e. 1a de
La Barrera] en las que figuran varias cartas de Lope y documentos interesantes
descubiertos y publicados con posterioridad a la muerte de La Barrera, y que
Menéndez Pelayo retne, anota y comenta» (en Menéndez Pelayo, 1949: 1, vi). Para
el proyecto editorial completo a proposito de la figura de Lope de Vega, tal y
como lo concibi6 Menéndez Pelayo para la Real Academia Espafiola, véase
Pedraza Jiménez (2012).
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H. C. Barrau en 1934 teniendo en cuenta «el autégrafo del primer
acto de la comedia que se custodia en esta Biblioteca de Menéndez
Pelayo» (Cossio, 1935: 91), por ejemplo.

En todo caso, mas alla de ocasionales incursiones en el
mundo lopesco, el BBMP fue pionero en la publicacion de algunos
estudios fundamentales para entender cabalmente su obra. Valga la
division antes mencionada para las paginas siguientes, en las que
pasaremos revista a las aportaciones —directas o indirectas— mas
relevantes de la revista para el conocimiento del Fénix.

Notas y apostillas a la biografia (y bibliografia) de Lope de
Vega

Llama la atencién la relevancia que tuvieron los trabajos
publicados en torno a la biografia de Lope ya en la primera etapa del
BBMP. Abundando en la linea abierta por los estudios de Pérez
Pastor y Tomillo, a proposito del proceso por libelos que terminara
con el destierro de Lope, y las biografias de La Barrera y de Rennert
y Castro —las primeras verdaderamente criticas—, en los afios
siguientes a la publicacion de sus respectivos asedios a la vida del
dramaturgo fueron numerosos los estudios que dirigieron su interés
hacia las cuestiones biograficas.

Mas alla de la presencia de la figura de Lope de Vega
recortado, como sombra de fondo, en algunos articulos dedicados
al arte poética o a la sociedad del siglo XVII (Herrero Garceia, 1931-
1932; Alonso, 1931-1932), son los trabajos de José Maria de Cossio
(1921, 1929, 1932, 1962) —recogidos en su mayoria en la serie de
«Notas de un lector’— los que ofrecen mas interés por su analisis
en clave biografica de las obras lopianas. I.a detenida lectura que
Cossio hace de las Riwas del licenciado Tomé de Burguillos, por ejemplo,
aspiraba a arrojar luz sobre algunos lugares oscuros de la biografia
del poeta; entre ellos, su posible paso por Salamanca, su reaccién a
algunos ataques de Torres Ramila y los poetas gongorinos, algunos
detalles de sus amores con Marta de Nevares y Elena Osorio o las

* Merece la pena recordar que la serie de «Notas de un lector», que Cossio
desarrollara en los afos siguientes, surgié animada por la idea de que «la atenta
lectura de un libro es el mejor homenaje que puede rendirse a su autor» (1921:
321)
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lamentaciones por la muerte de una de las companeras de convento
de su hija, sor Marcela de San Félix. El critico no se limitd, con todo,
a entresacar los pasajes mas llamativos de su poesia para vincularlos
con su experiencia vital. En su trabajo de 1929 completa la
informacioén anterior con los preliminares de 1a Fama pastuma, donde
se detiene en desbrozar lo que «ain se puede espigar en ese enorme
tarrago poético, en que los tépicos panegiricos se repiten hasta la
saciedad» (1929: 51). Merece la pena recordar aqui también la
insistencia de Cossio en ese articulo en el dominio de lenguas de
Lope, asi como en algunos detalles sobre la enfermedad que lo llevo
a la tumba. Complementando los detalles anteriormente expuestos,
en 1962 —con motivo del centenario del nacimiento del Fénix—
vuelve los ojos el critico una vez mas al dramaturgo para ofrecer una
util sintesis de las alusiones de Lope a sus padres y a su ascendencia
montafiesa. Aunque no sean igual de validas todas las suposiciones
de Cossio a proposito del Fénix, no cabe duda de que su interés por
entresacar de su obra los datos mas jugosos de su vida resulta
todavia de gran valor para los interesados por el poeta.

Entrando en la segunda etapa del BBMP, aun dentro de un
tipo de trabajo mas ensayistico que propiamente cientifico,
podemos encontrar otros textos que se acercan todavia al Monstruo
de Naturaleza de forma muy impresionista. Es el caso del articulo
de Lopez Navio (1960), en el que el estudioso se esmera por recoger
todos los argumentos a favor de la identificacién entre Lope de Vega
y el misterioso Cide Hamete Benengeli del Quizjote. La hipotesis dista
mucho de resultar incontestable’, pero es encomiable cémo en el
camino se profundiza en la enemistad que existi6 entre Cervantes y
el Fénix a partir de sus propios textos, a la vez que se sintetizan las
claves que delimitan al historiador arabigo dentro de la ficcion
quijotesca. La propuesta entra en ciertos momentos en la pura
conjetura, pero desde el punto de vista de la revista el mero hecho
de incorporar a las paginas del BBMP a una figura como la de Lépez
Navio, cuya produccion cientifica empezaba a conocerse también

> No desecha Lépez Navio la pura intuicion en mas de una ocasion para asegurar,
incluso, que «Cervantes sigui6 la tradicion de los autores caballerescos y atribuye
su obra a un “historiador arabigo”, al que da un nombre arabigo en apariencia,
pero que en realidad designa a Lope de Vega, “el berenjenero” —E/ Hamete de
Toledo» (1960: 260).
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en esos anos gracias al recién inaugurado Anuario Cervantino, resulta
indicativo del cambio de rumbo que se quiso llevar a cabo en la
publicacién para caminar hacia «una critica mas moderna, alejada del
tono laudatorio y menos ideologizada en generaly (Gutiérrez
Sebastian y Rodriguez Gutiérrez, 2016: 316).

Existen, desde luego, otros acercamientos tempranos a la
biografia de Lope en las paginas del BBMP de mayor calado. Asi,
como consecuencia de una importante labor de archivo, es necesario
recordar la influyente noticia que dio Angel Gonzalez Palencia
(1921) a propésito del «pleito entre Lope de Vega y un editor de sus
comedias», Francisco de Avila. Desde luego, ninguna biografia del
Fénix, por prolija que sea, estaria completa sin hacer mencion al
legajo 24.341 del Archivo Histérico Nacional que se dio a conocer
en ese articulo por primera vez.

También de una manera muy diferente, adoptando un punto
de vista mas riguroso que los primeros trabajos que veniamos
comentando hasta aqui, se puede considerar de especial relevancia
el articulo de Millé y Giménez dedicado a «Jauregui y Lope» que
poco después se volveria a publicar entre sus Estudios de literatura
espasiola (La Plata, Universidad Nacional de La Plata, 1928). En su
trabajo, se esfuerza el estudioso por subrayar los motivos que
pudieron dar al traste con la amistad que existi6 entre los poetas
hacia 1624, partiendo de los recientes hallazgos documentales
llevados a cabo por Artigas y leyendo de nuevo con particular
minuciosidad su Discurso poético contra Gongora y la «Carta del
licenciado Claros de la Plaza». El trabajo, considerablemente
olvidado en nuestro tiempo, presentaba ya algunas hipotesis que el
tiempo ha venido a confirmar, como la posibilidad de que el An#idoto
contra la pestilente poesia de las Soledades fuese compuesto antes de 1616-
1617 (Millé y Giménez, 1926: 129-130), idea que ha conseguido
revalidar recientemente Rico Garcfa (2002: XIX-XXI). Aunque el
alcance del texto va mucho mas alla, pues traza una cronologia
bastante precisa de las relaciones entre Lope y Jauregui hasta 1635,
el simple acierto de la hipotesis antedicha es motivo suficiente para
movernos a revisar los trabajos publicados en los primeros afios del
BBMP con la intenciéon de encontrar los datos mas tutiles para los
investigadores de nuestros dias.
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Aun sin salir del terreno biografico, es justo destacar la
presencia de un Lope de Vega que sirve de telon de fondo para otros
trabajos de la revista. En este sentido, Zimic (1975) ha explorado la
presencia del Fénix como juez de los certamenes poéticos en los que
participé Francisco de Quintana en 1620 y 1622, ha sefialado los
puntos de encuentro literarios entre el novelista y el Fénix de los
Ingenios y ha subrayado incluso una amistad que hizo de Quintana
albacea de Lope en el primero de sus testamentos (quien acaso fuese
incluso uno de sus portaféretros). Aunque no se puede decir que el
trabajo aporte datos novedosos para conocer la vida de Lope, no
cabe duda de que ese tipo de acercamientos tangenciales permiten
desarrollar también las facetas del dramaturgo menos exploradas
por la critica y son un aliciente para que los investigadores
interesados por el tema le presten una atencion mas detenida.

Finalmente, todo lo anterior se complementa de manera
especialmente notable con las noticias que, de manera ocasional,
consideran también la obra impresa del Fénix. Desde muy temprano
el BBMP dio muestras del interés que tenfan por el tema los
investigadores implicados en su publicacion. Tal es el caso de la
presentacion de «un retrato de Lope no catalogado» (Cossio, 1922),
publicada con el fin de que la comunidad cientifica pudiera tener en
cuenta la imagen de Lope presente en la portada de la Jerusalén
conguistada (Lisboa, 1611), descrita a partir del ejemplar personal de
Cossio. En general, el tema de la difusién impresa de las obras de
Lope, st bien no esta presente de manera constante en las paginas
de la revista, aparece en momentos puntuales para ofrecer las
noticias mas relevantes sobre el asunto. Merece la pena recordar, en
este sentido, que fue precisamente en el BBMP donde se pudo
conocer por primera vez el fondo de teatro espafiol conservado en
la Biblioteca de Menéndez Pelayo o buena parte de los impresos
teatrales de la Edad Moderna gracias a German Vega Garcia-
Luengos (1991; 1994). A él le deben, asimismo, muchos lectores de
la revista otras noticias sobre el avance en el conocimiento del
patrimonio bibliografico de la obra lopesca. Asi lo demuestra, al
menos, la larga nota que se dedica a comentar y poner en valor el
catalogo de La collegione “Diferentes antores”, en que Maria Grazia
Profeti describe minuciosamente tanto los volimenes de varios
autores de la primera mitad del siglo XVII como las primeras partes
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de comedias de Lope (Vega Garcia-Luengos, 1989). No cabe duda de
que ese tipo de acercamientos a nuestro patrimonio teatral
bibliografico han resultado de gran valor para los investigadores que
han continuado en esa misma senda y no descartamos que,
siguiendo los pasos de lo que se puede leer en el BBMP, todavia los
fondos bibliotecarios peor conocidos deparen sorpresas en el
ambito lopesco.

Lope de Vega, poeta y narrador

La obra de Lope sera, en todo caso, la auténtica protagonista
del BBMP. Destaca, en primer lugar, la seriedad de los trabajos
dedicados a su poesia. Son estudios como los de J. M. Blecua los
que, sin duda, empezaron a datle el renombre del que hoy goza la
publicacién santanderina. En un articulo suyo de 1946 rescata el
critico de la Universidad de Zaragoza «Un poema desconocido de
Tomé de Burgnillos». Aunque no suele aceptarse hoy la paternidad
lopesca de la pieza exhumada para la ocasién (ver Carrefio, 2002: 43,
n. 17), la finura con que lee el texto, estorzandose por buscar
paralelos que refuercen la atribucién al Fénix, nos presenta un
modelo de trabajo digno de elogio aun hoy; propio, en definitiva, de
quien fue uno de los filélogos mas influyentes de nuestras letras
aureas’.

Avanzando en el tiempo, llama la atencién el estudio que
Gonzalez Echegaray (1948) le dedicé a uno de los mas famosos
sonetos de La moza de cantaro en relacién con otro de sor Juana Inés
de la Cruz («Al que ingrato me deja...»). Coincidimos con Gutiérrez
Sebastian y Rodriguez Gutiérrez en sefalar que se trata de «una
comparacion impresionista y subjetiva» (2016: 316). Con todo, aun
cuando el trabajo adolece —como tantos otros de esta época— de una
vision sesgada y de escasa distancia critica con respecto a Menéndez
Pelayo, no deja de ser interesante su planteamiento, en que se toma
el esfuerzo de volver a los impresos antiguos para cotejar, en su

¢ Sirva de testimonio, en este sentido, la dedicatoria que abre la edicion critica de
las Rimas lopescas preparada por Felipe B. Pedraza: «Al Dr. José Manuel Blecua
Teijeiro, maestro de lopistas y espejo de apasionados por la filologfa y la poesia
de la Edad de Oro» (Pedraza, 1993-1994: 1, 5).
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primer contexto editorial, las piezas que a su juicio pueden analizarse
en paralelo (cosa que también desarrolla en el trabajo).

Por su parte, algunos temas secundarios en lo que respecta
a la produccion poética del Fénix han tenido cierta continuidad,
probablemente debido al olfato de los primeros investigadores que
repararon en sus posibilidades. Es, por ejemplo, tema tratado en
mas de una ocasiéon en las paginas del BBMP el conocimiento del
latin que tenfa Lope. Si bien actualmente hay pocas dudas de su
manejo de la lengua de Virgilio (ver Arellano y Mata, 2011: 30-39),
gracias a acercamientos tan dispares como los de Entrambasaguas
(1935) y Luque Moreno (2010) se ha podido corroborar de una
manera mas palpable su destreza en la traduccion de textos ajenos y
aun en la composiciéon poética conforme a los principios de la
versificacion latina.

En todo caso, pese a la importancia de los trabajos ya
citados, son los articulos publicados sobre todo en la tercera etapa,
a partir de los afnos 70, los que hacen del BBMP una referencia
indiscutible para el estudio de la poesia de Lope de Vega. En 1979
ve la luz precisamente un estudio de Antonio Carrefio dedicado a
«El romancero espiritual de Lope de Vega», un pequefio adelanto de
su estudio sobre E/ romancero lirico de Lope de 1"ega que veria la luz ese
mismo afio en la editorial Gredos. Tanto con el articulo como con
el libro posterior se coloca una piedra fundamental sobre la que es
posible construir el conocimiento tanto del Fénix como de todo el
romancero nuevo, como género (literario y editorial). La actualidad
de sus estudios, en ese sentido, ha quedado mas que demostrada si
atendemos a las ediciones de los romances de Lope de Vega
preparadas por Antonio Sanchez Jiménez (Vega Carpio, 2015 y
2018), que tanto le deben en sus analisis de las piezas editadas y aun
en la delimitacion de las atribuciones mas dudosas.

Mas alla del romancero, el resto de la poesia lopesca no ha
sido desatendida en las paginas del BBMP. En 1986 Romojano
Montero presentd un analisis de las Rimwas a partir del mito como
clave de lectura —el tema de su tesis doctoral y de varias monografias
posteriores— que ha sido continuado y desarrollado también en
nuestros dias por quienes han profundizado en el estudio de la obra
lirica lopesca. Su acercamiento a la lirica del Fénix pone de
manifiesto, de una forma muy sugerente, la manera en que «Lope
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instrumentaliz6 el mito clasico siguiendo imperativos concretos que
condicionan las distintas funciones con que este se desarrolla en sus
textos (ejemplificadora, comparativa, re-creativa o metamitica,
burlesca). Latente la erudicion en todas ellas, determina, como movil
primordial, la conversién en signo literario de la mayoria de los
signos miticos que aparecen en sus Rizas» (1986: 38). Este primer
paso hacia el uso de la mitologia en el universo de la poesia lopesca
(Remas, Rimas sacras y Rimas del licenciado Tomeé de Burguillos), hacia su
simbologia o su cosmologia mitico-poética personal, es el que se
plantea Romojano en su articulo de una manera tan completa y tan
bien estructurada que no deberia extrafiar que otros hayan seguido
abundando en la via abierta por sus estudios.

De hecho, casi como si de una continuacién del articulo
anterior se tratara, podemos encontrar otros trabajos en el BBMP
que ayudan a dar una visién completa de la poesia lopesca. Es el
caso del de Marcella Trambaioli, que centra su atencidén
precisamente en la otra cara de las Rimas, la que trata de manera
burlesca los mismos mitos que se estudian en el articulo de
Romojano. Conforme a su analisis del .4polo lopesco, en dicho
poema el Fénix «junta el ataque literario a la teorizacion poética |...]
contra los poetastros soberbios y envidiosos que lo obsesionaron a
lo largo de su agitada existencia» (1994: 127). Cast en dialogo con la
propuesta de Romojano, Trambaioli insiste en que «el mito clasico,
en esta breve presentacion, funciona como marco alegérico en el
cual el poeta inscribe las ideas que se propone expresar. Las
alusiones eruditas, ademas de testimoniar la cultura del autor, se
utilizan como vehiculo de la satira para crear un efecto comico»
(1994: 128-129). Cara y cruz de la mitologia en la poesia lopesca, que
no se cierra a otras lecturas como las ensayadas por Yolanda Novo
(1991). En su articulo se acerca a las Riwas sacras en funcion de dos
principios fundamentales para entender el impulso poético que
anima la escritura de Lope: la erlebnis o experiencia vital y la poesis o
tuerza creadora. El analisis, en estos términos, de la poesia religiosa
del Fénix ayuda a vincular los recursos retéricos de su lirica con su
experiencia vital de una manera muy similar a la que tantos frutos
habia dado ya en el ambito del romancero de juventud o en su poesia
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amorosa’. Conforme a lo expuesto por Novo, la interrelacion entre
ambos principios es la que permite contemplar el poemario devoto
del Fénix como el resultado literario de un ciclo espiritual o de
arrepentimiento en que se ficcionalizan algunos sucesos reales de la
vida del poeta. Asegura Novo, en consecuencia, que:

Las RS son, entre otras cosas, la autobiografia
poética de un yo en ascesis espiritual, cuyas
modulaciones existenciales se pueden ver en parte
como la version poética del paulatino comportamiento
religioso de Lope al calor de sucesos y acontecimientos
multiples que le llevaron a wuna crisis personal,
finalmente resuelta en la toma de habito. Tal proceso,
que en seguida describiremos, se aplica a la génesis y la
materia poética de muchos de los poemas del libro

(1991: 45).

Como ocurria ya en el articulo de Carrefio, también el
articulo de Yolanda Novo puede ponerse en relacién con su
monogratia dedicada a Las “Rimas sacras” de Lope de 1ega: disposicion
y sentido (Universidad de Santiago de Compostela, 1990). Una vez
mas, el BBMP se nos presente como una utilisima plataforma de
difusion para estudios ya muy maduros, dirigidos a un publico
especializado e interesado que podria acercarse asi al tema antes de
considerar sumergirse en las paginas del libro en que se desarrollan
con mayor detalle los planteamientos ya adelantados en el articulo.

Finalmente, no carecen de interés los trabajos dedicados a
algunas cuestiones tematicas presentes en la obra poética de Lope.
Tal es el caso del temprano estudio de Hornedo (1935) en el que se
propone pasar revista al «homenaje» a la Compania de Jests que, a
su juicio, hace Lope de Vega en sus obras. Aunque de menor
alcance, merece la pena poner en relacion ese tipo de estudios con

" Notese que, aunque hecho con un rigor y una profundidad mucho mayor en el
caso de Novo, en las paginas del BBMP existia ya un precedente claro en el interés
por la poesia de Lope (religiosa, en este caso) como reflejo de sus peripecias
biograficas. Estamos pensando en las ya comentadas «Notas de un lector» en las
que Cossio revisa con detenimiento la poesia lopesca para atender a algunos de
los aspectos biograficos del Fénix peor documentados (1921, 1929, 1932).
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las resefias publicadas en el BBMP sobre temas lopescos, pues en
ambos casos parece claro el interés por convertir la revista también
en una via de conocimiento para todo tipo de publicos —incluidos
los especialistas— de la literatura del Siglo de Oro, en general, y de
los estudios sobre Lope, en particular. Pese a la intencion
decididamente encomiastica ante la obra de Menéndez Pelayo de
algunos de estos trabajos, gracias al BBMP fue mas facil conocer
novedades de gran relevancia, como la edicion de La Gatomaquia de
Rodriguez Marin, «la primera edicién critica, a la moderna y con
abundantes notas, que se ha impreso del famoso poema jocoserio
del principe de nuestros poetas» (Sanchez Reyes, 1936-1938: 83).
Para acabar este apartado, hay que detener el paso un
momento en la destreza narrativa de Lope que, si bien ha sido el
objeto de un solo articulo en el BBMP, su publicaciéon nos permite
entender mejor la importancia de la revista como fuente de estudio
de la obra lopiana. Rafael Osuna, cuya primera labor investigadora
se desarroll6 precisamente en el ambito de la literatura del Siglo de
Oro, tomé sobre sus espaldas el encargo de destacar la importancia
de «La forma interior de La Arcadia de Lope de Vega». Su estudio
se permitia contestar —de una manera justificada y bien
argumentada— la opinién de que La Aradia se sustentaba en una
estructura claramente teatral para reivindicar que «esta concebida, a
pesar de sus elementos dramaticos, como una novela; como una
novela pastoril se entiende, en la que el elemento lirico es de
primordial importancia» (1969: 266)°. Si bien en la actualidad podtia
parecer superficial este tipo de advertencias de cara a un publico
erudito que se interese por el relato de los pastores lopesco, no
parece baladi la advertencia en un estudio como este, que se
preocupa especialmente en destacar los recursos narrativos (sin
omitir los dramaticos) de la obra. No queremos dejar de subrayar el
acierto por parte del BBMP de publicar este articulo, pues a finales
de los anos 60 era necesario dirigir la atencidn critica hacia la novela
pastoril de Lope para conocer mejor su obra, en conjunto. La
aparicion en 1973 de toda una monogratia dedicada al tema escrita
por el propio Osuna (La Arcadia de Lope de 1'ega: génesis, estructura y

8 Algunos afios mas tarde sera Barbara Mujica (1981) quien insista precisamente
en que La Arcadia supuso «a step toward the modern novel». Su detallado articulo
habria sido de todo punto imposible sin los trabajos previos de Osuna.
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originalidad, publicada en los anejos del Boletin de la Real Academia
Espafiola) nos parece la mejor prueba de ello.

Lope de Vega y la comedia nueva

No cabe duda de que el estudio de la obra dramatica de Lope
—por su calidad, por su cantidad y por el precedente que habia
sentado don Marcelino con su edicion y estudio— tenia que estar
presente en el BBMP. Los trabajos que se dedican al tema en la
primera etapa de la revista aspiran a demostrar —en muchos casos
con criterios poco cientificos, como se puede suponer— «que de esta
absoluta compenetracién y feliz maridaje del genial espiritu del
creador de Peribariez con el sentir popular, derivé nada menos que el
teatro espanol, jinsigne empresa que para el genio de Lope estaba
guardadaly (Espino Gutiérrez, 1949: 86). En esa misma linea
abundan también otros ensayos de caracter general, que se acercan
al teatro aureo ensalzando la figura de Lope de Vega por su
«elemental radicalismo poético, [que] se corrompe cuando se
desnaturaliza en su propia esencia poética o creadora» (Bergamin,
1931: 228).

A pesar de que ese tipo de retratos impresionistas y poéticos
del arte dramatico del Siglo de Oro estan presentes en los ensayos
publicados durante los primeros afios del BBMP, no cuesta mucho
ir mas alla para dar con algunos articulos, también muy tempranos,
de mayor calado. Es el caso del de Huarte (1934), que resulta
sugerente por su capacidad de hacer avanzar el conocimiento que
en su momento se tenia de las piezas lopianas. Aunque su analisis
«Sobre la comedia E/ infanzon de Illescas de Lope de Vega» deberia
quedar hoy fuera de las paginas que nos ocupan, en tanto que la
critica parece convenir actualmente en que la obra no es del Fénix
(ver Rodriguez Lopez-Vazquez, 1987), es necesario hacer mencién
siquiera de su acercamiento al texto desde una perspectiva rigurosa
y en una linea de investigaciéon que parte del estudio de los
testimonios impresos de la comedia para detenerse después en
cuestiones de caracter textual y tematico mas amplias. En su
argumentacion, parte de los estudios bibliograficos e historicistas de
caracter netamente positivista de finales del siglo XIX como los de
Antonio Restori (1891) o los del propio Menéndez Pelayo (1949),
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pero es de justicia recordar que ese tipo de trabajos se puede
emparentar también con una visiébn mas moderna del estudio del
teatro aureo, como la que dara sus frutos sobre todo en los afos
ochenta del pasado siglo en relacion con la bibliografia material y la
critica textual (ver Rico, ed., 2000).

También muy utiles resultan todavia los trabajos que aspiran
a acercarse a la obra de Lope desde una perspectiva mas clasica,
amparada por la escuela filologica que Menéndez Pelayo y —sobre
todo— su discipulo, Menéndez Pidal, hicieron que arraigara en
Espafia. Aunque espigando el grano de la mucha paja que en hay en
ellos, los estudios sobre fuentes de las piezas dramaticas del Fénix
son quiza los que mas pueden aportar a los investigadores actuales.
En esa linea de trabajo, Miguel Cascon (1935) se afana por
entresacar las «Fuentes jesuiticas en el teatro de Lope de Vega» de la
Flos sanctornm de Pedro de Ribadeneira y de la Historia general de Juan
de Mariana en un trabajo que, st bien no descubre novedades
resenables en su apego a «nuestro insuperable maestro, y guia
insustituible, D. Marcelino Menéndez Pelayo» (1935: 390), si puede
servir al despistado lector del Fénix para hacerse una idea cabal del
uso que el poeta le dio a sus «fuentes jesuiticas». Junto a él, nueva
muestra del interés que desperto la comedia lopesca en el BBMP es
también el analisis —comparatista, en esta ocasion— de Awar como se
ha de amar que hace Cossio entre sus «Notas de un lector en 1920,
destacando en la pieza la sutil imitacion de la primera escena de La
Celestina, explotada por Lope para su comedia a partir de la excusa
del halcén perdido como motivo de encuentro entre los
enamorados. Pese a su interés, el tono del trabajo sigue siendo
ciertamente poco critico, pues la intenciéon de Cossio bascula mas
hacia la simple reivindicacion del valor de la obra del Fénix, guiado
por «mi conviccion de que donde mejor se descubre la idiosincrasia
de un autor es en el modo de aprovechar fuentes o situaciones ya
conocidas» (Cossio, 1926: 230).

Sin menospreciar la utilidad de los trabajos ya citados,
conviene tener en cuenta que es en la segunda etapa de la
publicaciéon en la que podemos encontrar acercamientos mas
rigurosos a la materia dramatica del Fénix. Es el caso del estudio de
las «letras para cantar» de Garcfa de Enterria (1965) que, aunque se
dedique a un tema que habia despertado el interés de los fildlogos —
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sobre todo los de la escuela pidalina’— ya a comienzos del siglo XX,
hizo avanzar notablemente lo que se sabia del tema al sistematizar
esas piececillas en torno a dos grandes grupos (comedias
engendradas por una cancién y canciones engendradas por una
situacion) y analizar sus usos en cincuenta comedias del poeta
madrilefo. El articulo, sustentado en los grandes filélogos y lopistas
del momento (de Menéndez Pidal a Rodriguez Mofiino, pasando
por Ptandl o la Cronolegia de Motley y Bruerton), consigue
desentrafar las claves de la lirica tradicional relacionando las obrillas
con sus funciones dentro de la comedia, sus origenes o su forma. El
largo trabajo de Garcia de Enterria fue, sin duda, una revelacion para
la época y su influencia alcanza facilmente hasta nuestros dias en los
estudios que han pretendido profundizar en el tema. Basta con leer
los de Garcia Lorenzo (1989) o Fernandez Guillermo (2008) para
darse cuenta de ello.

Con todo, como ya hemos indicado en el caso de la poesia,
también en el ambito dramatico seran los articulos publicados a
tinales de los afnos 70 los que comiencen a ofrecer una imagen mas
cientifica del BBMP ante sus lectores. En 1978 aparece un trabajo
tundamental para entender La dama boba, tanto el texto como su
configuraciéon escénica posterior. Se trata del muy leido y citado
articulo de Aurora Egido dedicado a «La universidad de amor y La
dama boba». Este imprescindible trabajo sigue siendo, a dia de hoy, el
mas completo sobre el amor y los ecos neoplaténicos de la comedia
lopesca que se puede leer. No es, con todo, el tnico acercamiento al
teatro lopesco que se dio en los afos en que el BBMP fue dirigido
por Manuel Revuelta Safiudo. Vega Garcia-Luengos publico en
1987 un detallado estudio sobre la atribucion lopesca de La corona
derribada —pieza cuya paternidad aun resulta incierta— en el que revisa
minuciosamente los argumentos, externos e internos, que permiten
dudar tanto de la autoria del Fénix como de la de Godinez,

9 Merece la pena recordar que las relaciones entre el Romancero y la comedia
nueva lopesca habian sido precisamente el objeto de la tesis doctoral de Marfa
Goyti (La difunta pleiteada, publicada por primera vez en 1909) y que junto a su
esposo, Ramén Menéndez Pidal, se dio a la tarea de publicar La serrana de la Vera
de Vélez de Guevara precisamente porque «<ambas comedias, de Lope de Vega y
de Vélez, se fundan en una tradicién extremena, recogida en un romance popular,
de la cual conocemos, por ahora, veintiuna versiones, unas del siglo XVII y otras
contemporaneas» (Menéndez Pidal y Goyri 1916: 134).
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propuesta por Menéndez Pelayo al editar la comedia entre las Obras
del primero. Mas alla del caso particular, lo cierto es que con este
trabajo estaba el investigador de la Universidad de Valladolid
abriendo un camino que recientemente ha vuelto a transitar como
pionero de las Humanidades Digitales, gracias al portal
EstilometriaTSO (<estilometriatso.com>)"". No cabe duda de que
el uso que le dan a las nuevas tecnologias German Vega y Alvaro
Cuéllar en los ultimos tiempos tiene mucho que ver con la vision
reflexiva y ordenada del articulo que, hace ya mas de treinta afos,
vio la luz en el BBMP.

Alejandonos de los textos del Fénix, podemos encontrar en
esa época de la revista otro tipo de articulos dedicados al contexto
dramatico que se generé en torno a Lope de Vega. En primer lugar,
trabajos como el de Darst (1986) no se olvidan de la importancia de
Lope de Vega también como teérico a la hora de definir la
«comedia» en el Siglo de Oro, marcando un antes y un después en
una linea que va desde Juan de Mena o Alonso Lopez Pinciano hasta
Francisco Cascales. Por otra parte, el mundo de la representacion
del teatro del Siglo de Oro (sea en relacion con Lope o sea en
funcién de sus particularidades mas generales) tiene un hueco
distinguido en el BBMP. Baste recordar que alli se publicaron en
forma de articulos los primeros estudios de Shergold, en solitario
(1959) o junto a Varey (1963), en los que los hispanistas ofrecen la
descripcion de toda la documentacion que afecta a los teatros
seiscientistas de Madrid. Impagable es la deuda que aun hoy
tenemos los investigadores con sus estudios, como lo demuestra un
rapido vistazo al CATCOM, la base de datos de representaciones
desarrollada en 2011 desde la Universidad de Valencia bajo la
direccion de Teresa Ferrer.

Sobre temas similares, y enfocado de manera ain mas
especifica a nuestro dramaturgo, conviene hacer referencia también

10°A proposito del interés que ha demostrado Vega Garcia-Luengos por los
problemas de las falsas atribuciones del teatro del Siglo de Oro, merece la pena
recordar que en las mismas paginas del BBMP se publicé una detallada resefa al
estudio y la edicion de Alfredo Rodriguez Lopez-Vazquez en los que se le
arrebataba la paternidad de E/ burlador de Sevilla a Tirso de Molina para proponer
a Andrés de Claramonte como el autor de uno de los textos mas iconicos de
nuestra literatura aurea. Ver Vega Garcfa-Luengos (1988).
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al trabajo de Pedro Ruiz Pérez (1995) a propdsito de los «Valores
dramaticos de los espacios escénicos del corraly. Aparecen en su
estudio algunas ideas que desarrollard con mayor detenimiento en
estudios posteriores (Ruiz Pérez, 2003) y que, sin duda, han ayudado
a construir la imagen de Lope de Vega como el primer escritor
profesional de nuestras letras, idea que ha sido abundantemente
estudiada en aflos mas recientes gracias —entre otros— a la
monografia de Garcia Reidy (2013). Segun lo expuesto en el articulo
de 1995, es precisamente la polisemia que propicia la falta de signos
concretos del corral de comedias, entendido como un espacio vacio
versatil y muy apropiado para la representacion de la comedia, la que
ayuda a crear en E/ caballero de Olmedo «un auténtico tour de force
lopesco, en el que pone a prueba lo esencial de su férmula escénica,
destacando justamente los elementos que mds podian verse
cuestionados por la nueva moda de las maquinarias y efectos
visuales» (Ruiz Pérez, 1995: 53). No le faltan razones a Ruiz Pérez
para afirmar, en fin, que en la tragedia lopesca «asistimos, asi, con el
espectador del corral, a un recorrido quebrado, marcado por el
movimiento fisico o la tensién visual creados por los actores, que
representa también dramaticamente su discurso moral» (1995: 71).
El enfoque de este trabajo supone un paso mas no solo hacia la
comprension del texto lopiano en su adaptacion a los espacios
escénicos de su época, sino también en su posible puesta en escena
contemporanea, de modo que puede considerarse incluso precursor
de lalinea de investigacion que han explorado estudios mas recientes
de Duncan Wheeler, Purificacié Mascarell o Sergio Adillo, entre
otros. El caracter seminal del estudio de Ruiz Pérez es buena
muestra, en fin, del aliciente que supone acercarse a las paginas del
BBMP como generador —desde los origenes y hasta nuestros dias—
de una cultura cientifica en torno a Lope de Vega capaz de mover a
los actuales investigadores hacia puntos de vista novedosos.

Antes de cerrar este apartado, merece la pena recordar
también otro tipo de acercamientos a la figura del Fénix como
dramaturgo. Aunque ya muy lejano en el tiempo, es necesario
acordarse aqui del trabajo de Lopez Tascon (1935) en el que se dio
a la tarea de revisar, con especial suspicacia, la importancia de
Alonso Remén como uno de los principales colaboradores de Lope
en la composicion de sDe cudndo acd nos vino? El estudio publicado
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en el BBMP esta todavia lleno de juicios aprioristicos —como tantos
otros de su época— y poco tiene que ver con un verdadero interés
por demostrar otra cosa distinta de «que colaboré efectivamente en
ella [7 e la comedia] el doctor Remon, escribiendo la segunda
jornada, que es autdgrafa o escrita por un amanuense de Alonso
Remon. [...] Lope de Vega no hizo, pues, otra cosa sino cumplir
con la lealtad, al ofrecer a su amigo colaboracién en la nueva
comedia» (Lopez Tascon, 1935: 366)"". Sin embargo, el articulillo
debi6é de tener cierto impacto entre los lopistas, convirtiendo al
BBMP —siquiera de manera indirecta— en un motor de empuje para
la investigacion generada tras el Tricentenario de la muerte del
Fénix. Sus conclusiones debieron de ser un revulsivo suficiente
como para que Francisco de B. San Roman se pusiera poco después
a revisar el caso considerando que «hora es ya de resolver para
siempre el punto relativo a la supuesta colaboraciéon del P. Remoén
en esta comedia de Lope de Vega» (1937: 220). No conviene
desdenar, en este sentido, la capacidad de la revista santanderina
para recuperar temas supuestamente zanjados, como lo era este —en
apariencia— tras el articulo que le dedic6 a la comedia Montesinos
(1920).

Finalmente, siquiera por oposicion, conviene volver los ojos
a la edicion de Miguel Artigas (1926) de la comedia «en chanza» de
E/ comendador de Ocaria, preparada a partir del manuscrito conservado
en la misma biblioteca del fil6logo santanderino. Resulta de interés
su publicacion, en primer lugar, por ser pionera en su recuperacion
de la comedia burlesca como género, que se presenta incluso como
«una revelacién» para los lectores. Asimismo, si bien el tema se
aparta de los estudiados por los investigadores antes citados, el cariz
lopesco es bien manifiesto en la justificacion de Artigas, quien
considera mas que adecuado que se «gast[en] el tiempo y el papel en
reproducir y propagar estas niferias» porque «se trata de algo que se
relaciona con el Fénix y esta circunstancia no solo autoriza, sino que
reclama la publicacion» (1926: 61).

1 Sintomatica de esta revalidacién de la pluma de Remén es precisamente la
publicacién en el mismo volumen de otros trabajos de Tascon en que se reivindica
también la posible autorfa del fraile y amigo de Lope nada menos que en E/

condenado por desconfiado.
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Marcelino Menéndez Pelayo ante Lope de Vega en el BBMP

El broche de oro a todo lo visto hasta aqui no podia ser otro
que los trabajos dedicados precisamente a revisar la bibliografia
lopesca que nos dej6 el critico santanderino a la luz de los nuevos
hallazgos desarrollados, en gran medida, por sus discipulos. Ese
ultimo apartado no dejé de cultivarse en las paginas del BBMP y
ayudo a difundir de una manera ain mas clara la obra del maestro.

No son pocos los trabajos —sobre todo de la primera etapa
de la revista— cuya intencién pasa por sintetizar y revalidar las tesis
del poligrafo. Tomas Maza Solano se esmera, en este sentido, por
dar buena cuenta de las «consideraciones [que| puso don Marcelino
en los preliminares que acompanan a este auto [z ¢. La Mayal, al ser
publicado en el tomo II de la edicion de Obras de Lope hecha por la
Academia Espafiola [...]. Aunque nada cabe afiadir, en lo esencial, a
lo dicho por el Maestro, si conviene completarlo y concretarlo, al
menos en parte, en lo accesorio y de accidente» (1935: 369). En
efecto, poco se aparta el nuevo trabajo de lo ya dicho por don
Marcelino, pero —precisamente por ello— su testimonio es reflejo de
la capacidad del poligrafo como adalid de la investigacién mucho
mas alla de su muerte. En este sentido, también conviene citar el
articulo de Cossio dedicado a los ascendientes montafieses de Lope
de Vega, en tanto que permite probar la presencia de don Marcelino
una vez mediado el siglo XX, pues practicamente la mitad de su
trabajo se dedica en realidad a «poner frente a frente los dos grandes
nombres de Lope y de don Marcelino como representativos e
insignes en nuestras letras» (1962: 222).

No son esos, sin embargo, los tnicos casos en los que el
BBMP sirve para recuperar de un modo u otro la obra de Menéndez
Pelayo. En mas de una ocasion la revista se ve jalonada por la
publicacion de algunos inéditos suyos, que ocasionalmente atafien,
de manera mas o menos directa, al Fénix. El caso mas claro, al
respecto, es la entrada para el Diccionario enciclopédico hispano-americano
de Montaner y Simén —aparecida mas tarde en su edicioén de las
obras de Lope— sobre E/ alcalde de Zalamea calderoniano, que el
erudito montafiés todavia consideraba «refundicion, o mas bien
imitacion libre y felicisima, de E/ alcalde de Zalamea, comedia de Lope
de Vega» (1928: 195), a la que dedica no pocas paginas tratando de
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enmarcar su composicion dentro del amplio corpus dramatico del
padre de la comedia nueva. En esta misma linea conviene atender
también a la seccion de resefias, donde no se pasa por alto la revision
de los Estudios sobre el teatro de Lope de 1 ega realizada por Adolfo
Bonilla y San Martin. Miguel Artigas saludaba la iniciativa apenas vio
la luz lamentando, con todo, «una lentitud desesperante [con que]
van apareciendo nuevos tomos de las Obras completas de D.
Marcelino» (Artigas, 1921: 109).

Para entender este tipo de trabajos mas o menos
continuistas, sin embargo, lo mas interesante es volver los ojos al
fundamental ensayo de Blanca de los Rios, originariamente
concebido como conferencia dentro de los fastos lopescos de 1935,
en el que se atiende a la relacién que existio entre «Lope de Vega y
Menéndez Pelayo». Como bien han sefialado Gutiérrez Sebastian y
Rodriguez Gutiérrez, «el discurso [...] nos ilustra a la perfeccion
sobre la vision critica que iba a imperar en esta primera etapa del
BBMP acerca de las dos figuras de las que aqui estamos tratando
[...]. Esta visibn que monumentaliza a ambos escritores lleva
tatalmente a que la critica sobre Lope se reduzca, se —permitasenos
la expresion— acobarde, se empobrezca» (2016: 313-314). El trabajo
de dona Blanca tiene, en efecto, mucho de encomio retérico y muy
poco de verdadero analisis de la obra del poligrafo santanderino
pero su trabajo supone una labor de sintesis de las hipotesis de
Menéndez Pelayo con una muy sugerente vision de conjunto de lo
que se escribio en el afio del Tricentenario.

Lope de Vega en el BBMP: presente y futuro

El comentario de los articulos que hemos ido desgranando
en las paginas anteriores nos deja claramente una doble imagen del
BBMP. Por una parte, es posible dar cuenta de los trabajos mas
antiguos como continuaciones de la labor principiada por Marcelino
Menéndez Pelayo. Sus discipulos (directos e indirectos) se
esmeraron por poner en valor la obra del maestro y ahondar (a veces
sin afan de novedad) en los temas iniciados en sus estudios. Su
relevancia, sin embargo, viene de la mano de algunos temas que se
pueden vincular con las mas recientes lineas de investigacion.
Aunque predomina en los estudios de la primera época la revision
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de la biografia de Lope, construida a través de los documentos y a
partir de su propia obra, no faltan tampoco estudios sobre la poesia
y el teatro que ain mantienen —en parte— su vigencia. En todo caso,
si eso se puede decir de los articulos mas tempranos de la revista, no
cabe duda de que la década de los setenta marca un punto de
inflexion en la razén de ser del BBMP. Los grandes maestros de los
actuales fil6logos hacen su apariciéon desde entonces y hasta bien
entrados los afios noventa en la publicacion: estan prsentes de José
Manuel Blecua a German Vega Garcfa-Luengos, pasando por
Aurora Egido, Yolanda Novo, Pedro Ruiz o Marcella Trambaioli.
Ellos son los responsables de que el BBMP sea una revista
fundamental para conocer mejor a Lope de Vega.

Llegados a la dltima etapa de la publicacidn, iniciada en 2005
con la toma de posesion como director de la revista de José Manuel
Gonzalez Herran (ver Gutiérrez Sebastian y Rodriguez Gutiérrez,
311-313), el BBMP es ademas una via de excelencia para la
publicacion de trabajos cientificos; también sobre Lope de Vega.
Aungque sin afan de exhaustividad, es de justicia cerrar estas paginas
subrayando una labor que ha unido la tradiciéon de un siglo de
conocimiento, auspiciada por el magisterio de don Marcelino
Menéndez Pelayo (mas cercano y vivencial, en unos casos, mas
intelectual, en otros), con los estandares de calidad que hoy en dia
se les exige a las publicaciones cientificas. En ese nuevo contexto,
Lope de Vega sigue siendo motivo de interés en las investigaciones
que encierra el BBMP en sus paginas.

Los dltimos articulos que se le han dedicado en la revista
demuestran que aun hoy nos quedan episodios de la vida de Lope
de Vega por estudiar mejor, como han puesto de manifiesto los
recientes estudios de la Expostulatio Spongiae (Gonzalez-Barrera,
2012). Por su parte, el estudio de la lirica de Lope ofrece —una vez
mas— jugosas sorpresas en relacion con el BBMP. En sus numeros
mas recientes se han buscado nuevos matices a su poesia de
senectud (Pedraza Jiménez, 2013), se ha vuelto a llamar la atencién
sobre la vinculacién de las poesias lopescas con la obra de los
pintores de su época (Sanchez Jiménez, 2015) y se ha reivindicado
una vez mas la capacidad del dramaturgo para componer también
versos en latin o a la manera latina (Luque Moreno, 2010).
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A todo ello conviene afadir nuevos temas, de gran interés
para los lopistas, como la recepcién de su obra mas alla de su época
(Rubio Cremades, 2010) o la revisiéon de los acercamientos criticos
mas actuales a la obra lopesca (Novo, 2010). Por supuesto, junto a
ellos no podia faltar una de las claves del BBMP en forma de repaso
al trabajo de don Marcelino para poner en valor su actualidad en lo
que respecta a los juicios que el ilustre estudioso le dedico a Lope
(Calvo, 20006; Fernandez Gonzalez, 2011).

Abierto, en fin, a nuevos temas y —sobre todo— ahondando
en los que han sido la marca del BBMP como espacio de
profundizacion en la vida y la otra del Fénix, la publicacion ha visto
cumplido con creces, en sus cien anos de historia, el deseo de
Echegaray. La revista ha demostrado ser, en terreno lopesco, parca
en promesas y larga en obras.

GUILLERMO GOMEZ SANCHEZ-FERRER
UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID - [ITEM
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